Mesto PEZINOK

Radni¢né namestie 7, 902 14 Pezinok

Stanovisko mesta Pezinok
k vybranym medializovanym informaciam
o pripadoch nepovoleného zaberu verejného priestranstva

Reportaze a spravodajské prispevky TV Markiza:

o Likvidacna dan (zdroj: Televizne noviny)
Likvida¢né pokuty v Pezinku: Pani Andrea ma za upravu mestského pozemku pri
dome zaplatit’ 146-tisic (zdroj: tvnoviny.sk)
Datum odvysielania/zverejnenia: streda 20.11.2019

e Likvidacna dan v Pezinku (zdroj: Televizne noviny)

e S likvidacnou dariou v Pezinku nesuhlasi ZMOS, ani exprimator mesta (zdroj:
tvnoviny.sk)
Datum odvysielania/zverejnenia: piatok 22.11.2019

e Za Strk pred branou maju platit’ (zdroj: Televizne noviny)

o Likvidacné pokuty v Pezinku sa nepacia ani exprimatorovi, ktory pravidla formuloval
(zdroj: tvnoviny.sk)
Datum odvysielania/zverejnenia: sobota 30.11.2019

Informacie a tvrdenia, ktoré zazneli v reportazach a/alebo prispevkoch TV Markiza:

o . Neopravnene upravili mestsky pozemok pri dome makadamom, teraz maju podlfa mesta

J &

pykat.
o _Pani A.R. pritom pbdu spevnila, aby sa dalo po nej chodit a aby sa jej neSpinilo pri dome...
pozemok mala pritom upraveny makadamom, aby sa jej do domu nedostavalo blato.”
o _Mestsky pozemok pred ich plotom vysypali makadamom... Redaktor: ,Kvéli comu ste ju
spevriovali? T.G.: Aby tu nebolo blato... aby tu nebolo blato, Spina. Ni¢ v imysle som
stavat' nemal.”

Stanovisko mesta Pezinok

Mesto Pezinok sa nesuhlasi s vysSie uvedenymi nepravdivymi informaciami.

Na oba medializované pripady (pani A.R. aj pana T.G.) dostalo Mesto Pezinok obcianske
podnety — navezené kamenivo a nepovolené parkovanie na pozemkoch mesta — ktoré zacalo
nasledne preSetrovat.

Upravy, ktoré obaja ob&ania zrealizovali, spravili na pozemkoch mesta, nie na vlastnych
pozemkoch. Takéto Upravy nie je mozné urobit’ bez predchadzajiceho suhlasu mesta. Ani
jeden z obéanov mesto o tento suhlas nepoziadal.

V reportazach bolo prezentované, Ze obCania si predmetné verejné pozemky upravili vysypanim
kameniva preto, aby na nich nemali blato, resp. sa im blato nedostavalo do domu.

V oboch pripadoch v§ak bola kamenna drt’ preukazatelne navezena na mestsky pozemok za
ucelom vybudovania parkovacej plochy na parkovanie niekol’kych motorovych vozidiel vo
vlastnictve, resp. uzivani menovanych ob¢anov a nie za uc¢elom upravy Ci skraslenia
pozemku. Opat iba pripominame, ze na takéto Uc¢ely musi mat ob¢an predchadzajuci suhlas



mesta, €o ani jeden z nich nemal, kedZe o zaber verejného priestranstva pri svojich
nehnutelnostiach mesto vopred pisomne nepoZziadal.

Pan T.G. z tohto verejného priestranstva odstranil travu a kriky, ktoré sa na nom
preukazatelne nachadzali este v juni 2018. Medializované zabery v pripade pani A.R. nie su
zabery hlavného vstupu na jej pozemok podla pravoplatne vydaného stavebného povolenia — ten
je situovany na opacnej strane jej pozemku. Podla tohto stavebného povolenia mala zaroven na
svojom pozemku zabezpedcit’ parkovanie pre 2 osobné automobily. Tymto pozemkom na
parkovanie teda nebolo verejné priestranstvo, ktoré na tento tcel vyuzivala za jej domom.

Informacie a tvrdenia, ktoré zazneli v reportazach a/alebo v reportaznych prispevkoch:

o Likvidacné pokuty v Pezinku: Pani A. ma za tpravu mestského pozemku pri dome zaplatit
146-tisic.”

o ,Obaja pritom dostali papiere, Ze spétnu dari podfa platného VZN maju zaplatit iba
v pripade, ak pozemok nedaju do pévodného stavu. Pan G. nemohol kvéli
préceneschopnosti. Mesto poprosil o prediZenie terminu. Namiesto odpovede mu prisiel
rovno platobny rozkaz zaplatit celtd sumu. T.G.: ,Ziadne vysvetlenie, ni¢ mi neprislo.* ISiel
sa preto pytat hlavnej kontrolorky, preco ma platit, ked’ mal zaujem a aj dal pozemok do
pdbvodného stavu.”

e _Pani R. termin stihla, kontrolorka jej ale naznadila, Ze si terén skontrolovala a nebola
spokojna. Vycitala jej nedostatocne upraveny terén.*”

Stanovisko mesta Pezinok

Informacia, ze mesto vyrubilo pani A.R. dai vo vySke 146 000 eur, sa nezaklada na pravde.
Mesto Pezinok pani A.R. zatial nevycislilo a nevyrubilo darf za neopravnené uzivanie verejného
priestranstva, tzn. nebolo jej zaslané rozhodnutie vydané spravcom dane, ktorym je mesto
Pezinok. Tuto informaciu mesta potvrdila vo svojej reportazi 30.11.2019 aj TV Markiza.

Na zaklade dokumentacie z obgianskych podnetov, ako aj na zaklade vlastnej obhliadky zaslalo
mesto Pezinok 19.9.2019 obom ob&anom vyzvy na odstranenie drveného kameniva, ktorym si
vysypali verejné priestranstvo na parkovanie pri svojich nehnutelnostiach s lehotou na
odstranenie tohto neopravneného zaberu do 5.10.2019.

Mesto Pezinok v tejto vyzve oboch ob&anov upozornilo, ze v pripade nedodrzania stanovenej
lehoty im bude v zmysle platného a ué¢inného VZN spatne vyrubena dan za nepovolené
uzivanie verejného priestranstva — v pripade pana T.G. od 1.9.2019, v pripade pani A.R. od
1.1.2018, kedZe verejny pozemok bez suhlasu mesta uzivali manzZelia R. od 2.11.2017.

Na zaklade ziadosti oboch ob&anov im mesto Pezinok vyslo v ustrety a dohodlo sa s nimi
na predizeni lehoty do 30.10.2019. Pan T.G. tato druhu lehotu nedodrzal. Pani A.R.
poziadala o d’alSie predizenie lehoty — v poradi uz tretej.

Pripad pana T.G. (Malacka cesta

Nie je pravdou, Ze pan T.G. dostal rozhodnutie o vyrubeni dane za nepovoleny zaber
verejného priestranstva bez vysvetlenia. Na tiuto skutoénost’ bol upozorneny uz vo vyzve
mesta Pezinok z 19.9.2019 a priebezne s nim komunikovali aj pracovnici Oddelenia vystavby
a Zivotného prostredia Mestského uradu v Pezinku.

Na nepovoleny zaber verejného priestranstva pred rodinnym domom pana T.G. dostalo mesto
Pezinok obcéiansky podnet 17.5.2019 (zni¢ena zeleri, navezené kamenivo a nepovolené
parkovanie na tomto verejnom priestranstve). V auguste 2019 upozornil na tento pripad dalsi
obciansky podnet aj hlavnu kontrolérku mesta.



Vyzvu mesta z 19.9.2019 pan T.G prevzal a 30.9.2019 poZiadal o posun lehoty do 20.1.2020
,Z dévodu zdravotného stavu® (v Ziadosti uvadzal absolvovanie lekarskych vysSetreni), nie

z dévodu pracovnej neschopnosti ako prezentoval v reportazach TV Markiza. S touto lehotou
nesuhlasilo Oddelenie vystavby a Zivotného prostredia a po vzajomnej komunikacii sa

s panom T.G. dohodlo na posune terminu do 30.10.2019, ¢o pan T.G. akceptoval.

Ani tato druhu lehotu vSak pan T.G. nedodrzal. Namiesto toho 30.10.2019 dorucil na Mestsky
urad svoju dalsiu Ziadost’ o ponechanie kameniva na verejnom priestranstve, lebo nafi chce
poloZit zamkovu dlazbu, osadit lavicku, pricom tento priestor chce vyuZivat’ na obéasné
parkovanie motorovych vozidiel. V tejto druhej Ziadosti sa o nemoznosti odstranit’
nepovoleny zaber verejného priestranstva do 30.10.2019 kvéli jeho zdravotnému stavu uz
nezmienoval.

Na fotografiach Mestského uradu z 2.11.2019 bolo verejné priestranstvo pred domom pana T.G.
stale vyuZivané na nepovolené parkovanie. AZ ked’ Mestsky urad pocas d'alSej obhliadky
z12.11.2019 zistil, Ze k odstraneniu nepovoleného zaberu zo strany pana T.G. opét’
nedoslo, vydal interny pokyn na vyrubenie miestnej dane za nepovolené uzivanie
verejného priestranstva v sulade s vyzvou mesta Pezinok z 19.9.2019, ktory bol vykonany
Rozhodnutim zo dna 12.11.2019 — a to za nepovolené uZivanie verejného priestranstva

o vymere 50 m2 po dobu 73 dni (od 1.9.2019 do 12.11.2019) v celkovej vyske 10 950,00 EUR
(sadzba dane 3,00 EUR/m2 a deri podla §12a od (1) VZN ¢. 15/2015).

S hlavnou kontrolérkou mesta sa pan T.G. stretol 14.11.2019 (€ast’ nim nahraného rozhovoru
odznela aj v medializovanych reportazach) kvéli moznosti odpustenia dane. Hlavna kontrolorka
vysvetlila a zdbraznila, Ze v zmysle platného a déinného VZN nie je odpustenie dane v pripade
takéhoto ucelu uzivania verejného priestranstva mozné. Pan T.G. dal nasledne hlavnej
kontrolorke navrh na uzatvorenie najomnej zmluvy na mestsky pozemok, ktory neopravnene
uziva, medzi nim a mestom Pezinok so spétnou platnostou. Hlavna kontrolérka ho upozornila, Ze
ide o protipravny ukon, ktory mesto Pezinok nemdze vykonat.

Opakovanou kontrolou Mestského dradu 21.11.2019 bolo zdokumentované odstranenie
nepovoleného zaberu verejného priestranstva pred domom pana T.G.

Pripad pani A.R. (Steberlova ulica)

Informacia, ktora odznela v reportazach TV Markiza o tom, Ze pani A.R. termin stihla, nie je
uplnd. Mesto Pezinok predizilo na zaklade dvoch jej Ziadosti pévodnu lehotu z 5.10.2019 este
dvakrat. Nepovoleny zdber verejného priestranstva tak odstrdnila az v tretom termine.

V pripade pani A.R. sa pritom mesto Pezinok pokusalo o zjednanie napravy celkovo troma
vyzvami uz od roku 2018, kedZe disponuje fotodokumentédciou o neopravnenom zabere
verejného priestranstva za domom pani A.R. od Kriznej ulice este z2.11.2017. 17.3.2019
dostalo mesto Pezinok na tento pripad aj ob&iansky podnet — navezené kamenivo na verejné
priestranstvo a nepovolené parkovanie.

Prvéa vyzva mesta Pezinok z 8.11.2018 nebola manzelmi R. prevzata. Nasledne 18.12.2018
zaslalo mesto Pezinok druht vyzvu na int adresu — vyzva opét’ nebola prevzata (z tejto adresy si
pritom prevzali v roku 2018 int doporuéent zasielku Mestského uraduy).

Tretiu vyzvu mesta Pezinok z 19.9.2019 si uz prevzali. Pani A.R. nasledne 16.10.2019 poZiadala
na osobnom stretnuti na Oddeleni vystavby a Zivotného prostredia o posun lehoty do 30.10.2019.
Tuto druht — na jej Ziadost posunutu lehotu — opét’ nedodrzala. Namiesto toho bola 28.10.2019
na Mestsky urad dorucena jej Ziadost o dal§i posun lehoty do 30.11.2019. V Ziadosti pani A.R.
informovala, Ze ma dohodnuté stretnutie s primatorom, lebo maju zaujem prenajat/odkupit tento
pozemok mesta. Postupne sa s rfiou od 13.11. do 18.11.2019 stretli primator mesta, hlavna
kontrolorka mesta aj prednostka Mestského dradu.



Na zaklade opakovanych kontrol Mestského uradu (obhliadkou na mieste v drioch 18.

a 19.11.2019) bolo zistené, Ze manzelmi R. bol k 19.11.2019 &iasto¢ne odstraneny nezakonny
zaber verejného priestranstva. AZ kontrolou Mestského uradu z 21.11.2019 bolo potvrdené, ze
doslo k uplnému odstraneniu nezakonného zaberu verejného priestranstva.

(Pre uplnost uvadzame, Ze v roku 2016 poZiadali manZelia R. mesto Pezinok o odkupenie
predmetného mestského pozemku, ale ani po 2-nasobnej vyzve Mestského uradu nedodali

v stanovenej lehote vSetky potrebné podklady nevyhnutné k predlozeniu ich Ziadosti na rokovanie
Mestskeho zastupitelstva 6.10.2016. Od tohto obdobia mesto Pezinok neeviduje Ziadnu int
Ziadost manzelov R. o odkupenie, alebo o iné osobitné uzivanie predmetného pozemku mesta.)

Stanovisko mesta Pezinok k vyrubenej ,.spatnej dani*

Mesto Pezinok musi postupovat v sulade s platnou legislativou Slovenskej republiky a platnymi
a ucinnymi vSeobecne zavaznymi nariadeniami mesta.

V oboch pripadoch postupovalo mesto Pezinok v sulade s platnym a ucinnym VSeobecne
zavaznym nariadenim €. 15/2015 o miestnych daniach a miestnom poplatku za komunaine
odpady a drobné stavebné odpady (dalej len ,VZN*), ktorého Stvrta €ast stanovuje dan za
uzivanie verejného priestranstva. (Vybrané ustanovenia tohto VZN boli novelizované v roku 2016
a 2018, ato VZN ¢. 8/2016 a VZN ¢. 9/2018).

V zmysle § 15 tohto VZN musi dariovnik, ktory ma zaujem o uzivanie verejného priestranstva na
urcity ucel, najskor mestu oznamit’ tento zamer osobitného uzivania verejného priestranstva

a poziadat ho o suhlas, a to najneskér v den vzniku dafiovej povinnosti. V tomto oznameni musi
okrem iného Specifikovat verejné priestranstvo, ktoré chce uzivat — najma jeho vymeru, ucel
uzivania a dobu uzivania.

Na zaklade oznamenia dafiovnika mesto rozhodne o povoleni, alebo aj o nepovoleni osobitného
uzivania verejného priestranstva. V pripade suhlasného stanoviska na zaklade vymery verejného
priestranstva, definovaného uc€elu uzivania a doby uzivania vypocita danovnikovi dan za uzivanie
verejného priestranstva podla prislusnej sadzby dane upravenej tymto VZN.

Nesplnenie vysSie uvedenej oznamovacej povinnosti sa povazuje za neopravnené uzivanie
verejného priestranstva. V zmysle § 12a ods. (1) tohto VZN je sadzba dane za uzivanie
verejného priestranstva bez povolenia alebo v rozpore s pravoplatnym rozhodnutim podla
osobitého predpisu stanovena na 3,00 EUR/m2 a deri.

Na uzivanie predmetnych zaberov verejného priestranstva ani jeden z obéanov vopred
nepoziadal v zmysle platného a u¢inného VZN. Preto mesto Pezinok ani nemohlo v danej
veci vydat’ suhlas. To znamena, ze obe verejné priestranstva si upravili a uzivali pre
potreby parkovania bez povolenia mesta.

Pokial ide o samotnu sadzbu dane za nepovolené uZivanie verejného priestranstva, treba
zdéraznit, ze toto VZN navrhlo vedenie mesta a schvalilo Mestské zastupitel'stvo eSte v roku
2015. Pred jeho prijatim bolo potrebné brat na zretel realne finanéné moznosti obyvatelov a na
zaklade toho zvazit, aké dopady méze mat napr. stanovena sadzba dane za neopravnené
uzivanie verejného priestranstva pri jeho dlhodobom porusovani zo strany danovnika. Jedini, kto
moze zmenit’ vo VZN jednotlivé sadzby dane, su poslanci Mestského zastupitel'stva v
Pezinku.



